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Ekologisk kompensation

- En del av I6sningen for att hindra forlust av biologisk mangfald?
- Ingen nettoforlust av biologisk mangfald

« Fungerar det”?
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Behov av kunskap

- Hur ofta leder kompensation till att det inte sker
nagon nettoforlust?

- Vilka naturvarden, biotoper och artgrupper ar
sarskilt svara att kompensera?

- Vilka atgarder fungerar bra?

- Finns det avvagningar mellan
kompensationsmal?
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Hur utvarderar man ekologisk kompensation?

Forlorad BM
Exploatering .ﬁk\\_ ? —>.

Okad BM

Kompensation .‘!&— 7 —».

Bakgrundsfoérandring

Kontroll .ﬁk\\_ ? _’.

Eller jamforelse med
kontroll eller referens
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Josefsson m fl. 2021 Biological Conservation
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Ingen studie matte forlorad
mangfald eller ES
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Slutsats

- Ingen studie var utformad sa att man kan utvardera om det sker
nettoforlust
« Vi vet inte om ekologisk kompensation fungerar
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Slutsatser

- Bristfallig uppfoljning gor det omagjligt att veta hur val EK
fungerar

- Stor variation i utfall — kompensationen lyckas langtifran
alltid!

- Det tycks vara svarare att kompensera ekosystemtjanster an
biologisk mangfald.
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« Har vi hittat alla relevanta studier?

« Allt publiceras inte | vetenskaplig litteratur!
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Lonservation Letters

REVIEW 4 jaurma’ af the Sncisty far Conseratisn Bialegy : WI L E Y

The ecological outcomes of biodiversity offsets under ‘“no net loss”
policies: A global review

Sophus O. S. E. zu Ermgassen! | Julia Baker? | Richard A. Griffiths! |
Niels Strange® | Matthew J. Struebig! | Joseph W. Bull!
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|| R E V I E W 4 jaurma’ af the Sncisty far Conseratisn Bialegy == WI L E Y

SLU

The ecological outcomes of biodiversity offsets under ‘“no net loss”
policies: A global review

Sophus O. S. E. zu Ermgassen! | Julia Baker? | Richard A. Griffiths! |
Niels Strange® | Matthew J. Struebig! | Joseph W. Bull!

Antal studier Ingen

nettoforlust

Totalt 32 12
Endast regelefterlevnad 11 2
Area eller habitatkvalitet 15 8
Biol. mangfald eller populationsstorlek 6 2

zu Ermgassen et al. 2019 Conservation Letters
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Sammanstallning av officiella dokument | Frankrike

Biological Conservation 231 (2019) 24-29

i i e TR s “  pioLosicaL
Contents lists available at ScienceDirect A

Biological Conservation

(] 91 kompensationspr()jekt S R journal homepage: www.elsevier.com/locate/biocon

Short communication

° | inget fa” hade man ”f(.j re”-data Do biodiversity offsets achieve No Net Loss? An evaluation of offsets in a )
pa biologisk mangfald French department

Lucie Bezombes™"", Christian Kerbiriou““, Thomas Spiegelberger”

# Université Grenoble Alpes, Irstea, UR EMGR, 2 rue de la Papeterie-BP 76, F-38402 St-Martin-d'Héres, France

b EpR RE&D, Laboratoire National d'Hydraulique et Environnement, 6 Quai Watier, F-78400 Chatou, France

 Muséum National d'Histoire Naturelle, Centre d'Ecologie et de Sciences de la Conservation, UMR7204 MNHN-UPMC-CNRS, 55 Rue Buffon, F-75005 Paris, France
d Station de biologie marine, place de la croix, F-29900 Concarneau, France

Bezombes et al. 2019 Biological Conservation
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Sammanstallning av officiella dokument | Frankrike

Sannolikhet att "mal-arten” finns efter kompensation
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linear of a favourable wetland or pond micro-habitat of terrestrial
plantation habitat river ecosystem

Bezombes et al. 2019 Biological Conservation
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Ett exempel pa bra uppféljning

- Litoria aurea, Golden bell frog

Pickett et al. 2013 Biological Conservation
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Kompensation av manga varden?

Foto: Chris Engel Foto: "Korall”; CC BY 3.0



e

SLU

Varfor brister uppfoljningen?

- Matbara mal saknas

« Kortsiktig planering

- Standardiserade metoder saknas
- Ansvar om malen ej uppnas?

« Inga juridiska krav

NATURVARDSVERKET
MILJO | FORSKNING

Ekologisk kompensation
som verktyg
i miljomalsarbetet

Syntes fran en forskningssatsning w"

RAPPORT 7103 | MARS 2023
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Rekommendationer

 Lagstifta om fall dar kompensation inte ar majlig
- Stall krav pa systematisk uppféljning
- Tillgangliggor data fran uppféljningar

- Geografisk databas dver genomfoérd
kompensation

NATURVARDSVERKET
MILJO | FORSKNING

Ekologisk kompensation
som verktyg
i miljomalsarbetet

Syntes fran en forskningssatsning g F‘

RAPPORT 7103 | MARS 2023
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Nér kan ekologisk kompensation Ekologisk kunskap for

bidra till att bevara biologisk - i . .
m;ngfald Ochtckos\,st(cniiﬁnswr? ckologisk kompensation Ekologisk kompensation
som verktyg

i miljomalsarbetet

- —

Syntes fran en forskningssatsning r -

Slutrapport Syntes av forskningsprojekten

Systematisera ekologisk kunskap for

att effektivisera ekologisk kompensation
och Nar kan ekologisk kompensation
bidra till att bevara biologisk mangfald
och ekosystemtjanster?

Erik Ockinger, Jonas Josefsson,

Lina Widenfalk, Malgorzata Blicharska,
Elodie Chapurlat, Marcus Hedblom,
Sonia Merinero, Tomas Part,

Olof Widenfalk, Thomas Ranius

Lina Widenfalk, Jonas Josefsson,
Malgorzata Blicharska, Marcus Hedblom,
Tomas Part, Thomas Ranius,

Olof Widenfalk och Erik Ockinger

RAPPORT 6996 | SEPTEMBER 2021 RAPPORT 6995 | SEPTEMBER 2021 RAPPORT 7103 | MARS 2023
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ERIK OCKINGER
SLU, Institutionen for Ekologi

erik.ockinger@slu.se
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